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Assunto: AUXILIO DA COMISSAO DE PRERROGATIVAS — DEFENSOR VINICIUS SANTOS DE
SANTANA — PEDIDO DE DESAGRAVO

Exmas. Conselheiras, Exmos. Conselheiros,

Trata-se de procedimento instaurado a pedido do Defensor Publico Vinicius Santos de
Santana, que solicitou & Comissdo de Prerrogativas a emissdo de DESAGRAVO e representacao
junto ao CNJ contra a Magistrada Luciana Assad Luppi Ballalai, apos ter conhecimento de que foi

representado criminalmente em decorréncia de ter exercido suas funcdes de forma regular.

Em sintese, o Defensor Publico, atuando como legitimado extraordinario, no periodo inicial
da pandemia COVID-19, ao obter conhecimento da necessidade de ndo aglomeracao de pessoas €
do fechamento do forum ligou nas Institui¢des de Acolhimento solicitando informagdes acerca da
existéncia de criangas e adolescentes que pudessem ser desacolhidos. Assim, ao receber o e-mail

com a informagao peticionou nos processos solicitando o desacolhimento imediato deles.

A Magistrada, entdo, representou o Defensor Publico junto ao Ministério Publico pela
pratica do crime de violagdo de segredo de justica e crime de violagdo de sigilo processual e
profissional. No entanto, a representacdo foi prontamente arquivada pelo Ministério Publico (fls.

5/7).

O procedimento contendo os pedidos do Defensor Vinicius foi distribuido a Dra. Maria

Goretti Basilio, presidenta em exercicio da comissdo de prerrogativas, ¢ ela se manifestou as fls.
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40/45 no sentido de acolher os seguintes pedidos formulados pelo Defensor Vinicius: (i) desagravo

publico; (ii) representacdo da magistrada junto ao CNJ.

Em votacdo na comissao de prerrogativas, houve unanimidade em relagdo a necessidade
de desagravo publico e um voto divergente em relagdo a representacdo da magistrada junto ao

CNJ (fls. 49/50).

A ADEPAR se manifestou concordando com a necessidade de desagravo publico e
aderindo ao voto divergente, requerendo remessa dos autos ao Defensor Vinicius para que
diligenciasse no sentido de demonstrar a existéncia de histérico na conduta da magistrada de
tentar tolher a atuagdo da Defensoria Publica, pois isso seria relevante para concretizagdo de

uma eventual representagao ao CNJ (fls. 55/62).

Deferida a diligéncia pela Defensora Maria Goretti, os autos foram remetidos ao
Defensor Vinicius que se manifestou as fls.64/75 narrando diversas situagdes em que a
magistrada teria tentado colocar empecilhos a atuacdo da Defensoria Publica e juntou varios

documentos comprobatorios.

A ADEPAR, entdo, voltou a se manifestar (fls. 1661/1667) e dessa vez aderiu ao voto
da presidenta da comissao de prerrogativas no sentido de entender cabivel a representagao junto
ao CNJ. Consegue-se, também, unanimidade na comissao de prerrogativas em relagao a
possibilidade de representacdo junto ao CNJ, uma vez que o voto divergente foi revisto apds a

citada manifesta¢ao do Defensor Vinicius (fls. 1670/1671).

Ressalta-se que a necessidade de desagravo publico desde o inicio foi unanimidade

ntre a as integrant a_comissi rerrogativas, tendo havi i 40 apenas em

relacdo a viabilidade de representacdo da magistrada junto ao CNJ. divergéncia sanada apos

esclarecimentos prestados pelo Defensor Vinicius.
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As fls. 1672/1674 houve manifestagdo do DPG determinando remessa do procedimento

ao Conselho Superior para apreciagdo do pedido de desagravo.

A fl. 1679 o procedimento foi distribuido para relatoria da Defensora Andreza Lima de
Menezes que diligenciou no sentido de solicitar & Corregedoria Geral esclarecimentos acerca da
existéncia de procedimentos disciplinares contra o Defensor Vinicius em razdo de eventuais

representacdes movidas pela juiza Luciana Ballalai.

A fl. 1689 o procedimento foi distribuido 4 minha relatoria.

Ainda, sobre as representacdes da juiza Luciana contra o Defensor Publico, a relatora

foi cientificada pelo Defensor Publico Vinicius que em verdade sofreu 11 representagdes.

E o relatério, segue o voto.

Os presentes autos foram encaminhados para que este Conselho decida a respeito da

concessao de desagravo publico nos termos do art. 17, III da Deliberagao CSDP n° 21/16.

Trata-se o desagravo de uma reparacdo em decorréncia de uma afronta, ofensa ou
injuria. Em termos juridicos, desagravo ¢ o ato que tem por objetivo reparar o status quo
anterior a uma ofensa injusta. Entdo, deve-se analisar se houve afronta, ofensa ou injaria ao

Defensor Vinicius e se elas foram injustas e merecem, por isto, reparacao.

A existéncia da ofensa ¢ de facil constatacdo: a juiza Luciana Assad Luppi Ballalai, nos
autos de n° 0032891-36.2018.8.16.0030 e 0000407-94.2020.8.16.0030 determinou
comunicagdo a Corregedoria Geral da Defensoria Publica e ao Ministério Publico para
apuracdo da ocorréncia de crime, uma vez que o Defensor Vinicius entrou em contato com uma

instituicdo de acolhimento, obteve informagdo sobre criangas e adolescentes acolhidos e
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realizou pedido de desacolhimento, como legitimado extraordinario, em decorréncia da

COVID-19. Ou seja, questionou sua atuagdo como legitimado extraordinario.

Ou seja, a magistrada (i) questionou a atuacdo do Defensor como legitimado
extraordinario nas medidas de prote¢do e processos de destituicdo de poder familiar; (ii)
imputou ao Defensor a pratica dos crimes de violagdo de segredo profissional e de violagao de

sigilo funcional.

Em relacdo ao primeiro item, a magistrada entendeu que a legitimidade do Defensor se
subscreveria aos processos em que atua como representante processual da parte e que, portanto,
0 acesso a outros processos, sem habilitagdo, poderia configurar pratica de crime. Em verdade,
a Magistrada representou o Defensor por discordar da sua atuacdo funcional, que estava

lastreada no art. 4°, XI, da LC n° 80/94 ¢ art. 4°, X1, da LCE 136/2011, ¢ art. 88, VI, do ECA.

Em relacdo ao segundo item, a Magistrada encaminhou os autos ao Ministério Publico,
por um crime que evidentemente ndo ocorreu. Inclusive este foi o fundamento exposto no

arquivamento realizado pelo parquet (fl. 06):

()

As informagoes encaminhadas pela Vara da Infdncia e da Juventude de Foz
do Iguacu/PR ndo fornecem prova da materialidade do crime.

O defensor publico VINICIUS SANTOS DE SANTANA, utilizando-se de seu
e-mail funcional, solicitou informagoes acerca das criangas acolhidas que
estavam em estagio de aproximagdo com os familiares. Com base nas
informacoes, peticionou nos autos autoriza¢do judicial para que os infantes
passassem o periodo de quarentena da COVID-19 com seus familiares.

Ndo se vislumbra, mesmo que minimamente, dolo na conduta do Defensor
Publico. Os elementos probatorios até agora carreados ndo demonstram a

consciéncia e vontade dirigida para a viola¢do. Em verdade, as provas até
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entdo amealhadas demonstram que no inicio da pandemai pelo coronavirus
(19/03/2020), o Defensor Publico buscou informagoes sobre criangas que
pudessem retornar ao convivio familiar, pois seria uma forma de prevengdo
e seguran¢a contra o COVID-19. Com as informagoes que obteve em
fungdo do seu cargo, peticionou nos correspondentes autos, que tramitam
em segredo de justica, a fim de pleitear autoriza¢do para retorno provisorio
ao ambiente familiar.

Nao ha, portanto, configuragao do ilicito antijuridico e culpavel.

()"

Igualmente, a Corregedoria-Geral da Defensoria Publica ao se manifestar sobre o tema,

no e-protocolo n® 16.511.677-1, assim decidiu:

()

Analisando o procedimento, observa-se que os fatos narrados ndo sdo tipicos e ensejadores
do procedimento escolhido, ndo configuram infracdo e ndo ha indicios de irregularidades
praticadas pelo defensor publico.

Esclareca-se, que decisbes contrarias aos interesses dos assistidos merecem atuagdo
processual do defensor publico, buscando instrumentos jurisdicionais adequados e
disponiveis no ordenamento juridico. Trata-se de atua¢do do profissional que goza de
independéncia funcional. Seguindo “a risca” as orienta¢ées do ECA, o defensor publico se
revela extremamente combativo, aguerrido, as vezes. Censurar a combatividade coloca em
risco valores caros ao Estado Democrdtico de Direito construidos apos a Constitui¢do de
1988.

()

Na verdade, o que ocorre nesses autos e em outros onde o defensor publico atua, sdao
embates juridicos, e essas manifestacoes, enquanto projecdo fundamental a ampla
defesa, admite manifestacoes mais contundentes ou inflamadas no interesse do assistido,
representado em juizo. A Defensoria Publica enquanto instituicdo que luta pelo estado
democrdtico de direito, atua eminentemente na busca pela justica aqueles menos

favorecidos

()
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Assim, é manifestamente improcedente a reclamagdo da ilustre magistrada eis que ndo ha

indicativos de conduta passivel de reprimenda disciplinar.

()"

Note-se que os fatos que ensejaram a representacdo da juiza Luciana claramente ndo

configuravam crime ou violagdo funcional. Assim, esta configurada a ofensa injusta.

Fato ¢ que o Defensor Publico precisou ofertar defesa em procedimento administrativo
interno, bem como passou por constrangimento ao ter seu nome veiculado junto ao Ministério

Publico como suposto autor de delito.

Um procedimento disciplinar na Defensoria Publica € um inconveniente que ndo precisa

de maiores explicacoes.

Também, ¢é preciso mencionar que a magistrada ofertou representacdo criminal e
administrativa por fato manifestamente legal, bem como tem ofertado diversas representagdes
disciplinares aparentemente infundadas (11 representa¢des'). Sobre o tema, o Superior Tribunal

de Justica ja decidiu:

()

4- Embora ndo seja da tradi¢do do direito processual civil brasileiro, é admissivel o
reconhecimento da existéncia do ato ilicito de abuso processual, tais como o abuso do
direito fundamental de ag¢do ou de defesa, ndo apenas em hipoteses previamente tipificadas
na legislagdo, mas também quando configurada a ma utilizagdo dos direitos fundamentais
processuais.

5- O ardil, ndo raro, é camuflado e obscuro, de modo a embaralhar as vistas de quem
precisa encontrd-lo. O chicaneiro nunca se apresenta como tal, mas, ao revés, age
alegadamente sob o manto dos principios mais caros, como o acesso a justica, o devido
processo legal e a ampla defesa, para cometer e ocultar as suas vilezas. O abuso se

configura ndo pelo que se revela, mas pelo que se esconde.

! Consta certiddo da Corregedoria-Geral que o Defensor Publico ndo recebeu qualquer sangdo (fl. 1.684)
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Por esses motivos, é preciso repensar o processo a luz dos mais basilares canones do
proprio direito, ndo para frustrar o regular exercicio dos direitos fundamentais pelo
litigante sério e probo, mas para refrear aqueles que abusam dos direitos fundamentais por
mero capricho, por espirito emulativo, por dolo ou que, em agoes ou incidentes temerdrios,
veiculem pretensées ou defesas frivolas, aptas a tornar o processo um simulacro de

processo ao nobre albergue do direito fundamental de acesso a justica.

()"
(REsp n. 1.817.845/MS, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, relatora para acorddao

Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 10/10/2019, DJe de 17/10/2019.)

Por fim, tem-se noticia de dois precedentes deste colegiado no sentido de aprovagdo de
notas de desagravo publico, um em 2014 em nome da Defensora Publica Vania Maria Forlin e
do Defensor Publico Marcelo Lucena Diniz, e outro em 2020 em nome do Defensor Publico

Vitor Eduardo Tavares de Oliveira.

Em relacdo a este ultimo, informa-se que o desagravo foi aprovado pelo Conselho
Superior mesmo com processo criminal em tramite, tendo culminado este com aplicagdo da

suspensao condicional do processo ao Defensor.

Sendo assim, concluo pela aprovagdo do desagravo e sua execugdo nos termos do art.

18, incisos I e II, da Deliberagao CSDP n° 21/2026.

Ap6s votagdo do colegiado, solicito encaminhamento dos presentes autos a Comissao
de Prerrogativas para que seja dado andamento a representacdo junto ao CNJ, conforme decisdo

unanime desta mesma comissao.

Curitiba, 10 de julho de 2022.

Thaisa Oliveira
Conselheira Relatora
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NOTA DE DESAGRAVO

A DEFENSORIA PUBLICA DO PARANA, por intermédio de seu Conselho Superior, vem
DESAGRAVAR publicamente o Defensor Publico Dr. Vinicius Santos Santana, em virtude de
atitude praticada pela juiza Dra. Luciana Assad Luppi Ballalai, ao oficiar o Ministério Publico (oficios
n°® 654/20 e 655/20) sugerindo apuragdo da conduta do referido Defensor Publico por suposta prética
do crime de violacao de sigilo processual e profissional.

Como explicitado no procedimento administrativo n® 16.655.621-0, o Conselho Superior da
Defensoria Publica do Parana considera que a afirmacg&o contida nos oficios encaminhados aos 6rgaos
publicos ndo é verdadeira, e, ao imputar tal pratica ao Dr. Vinicius, a referida magistrada o ofendeu
de forma injusta.

Ademais, tal postura, além de atingir o Dr. Vinicius, agride a Defensoria Publica, como institui¢do
autdbnoma e comprometida com a defesa dos direitos dos usuarios e usuarias dos seus servigos.

Nessa linha, a Defensoria Publica reafirma o seu compromisso com o direito de defesa amplo e pleno
e repudia quaisquer atos que tendem a coagir a atuacdo do(a)s profissionais que o concretizam,
mantendo-se firme no sentido de coibi-los.

O pedido de desagravo publico foi analisado e julgado deferido pelo Conselho da Defensoria Publica
na Sessdo Ordinéria do dia 25 de novembro de 2022.
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