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Conselheiro Fernando Redede

Excelentissimo Presidente do Conselho Superior

Ilustres Membros do Colegiado

O presente procedimento fora instaurado sob a modalidade de consulta referente a
aplicabilidade, pela Administracdo da Defensoria Publica, de alteracbes de o6rgaos de atuacao
promovidas pelas Deliberacoes CSDP n° 14/2020 e 15/2020, especificamente concernente as
premissas e motivacoes, de fato e de direito, que conduziram esse colegiado a promover

alteracoes de defensorias publicas que impactam no atendimento a populacao.

Primeiramente, é necessario considerar a primorosa leitura e preocupacao do
consulente - Chefia de Gabinete da Defensoria Publica-Geral - no que se refere a
compatibilizacao das alteracdes promovidas pelas normativas citadas com as regras enunciadas
na LINDB. Por certo, tendo esse colegiado promovido alteracées normativas que podem produzir
impacto nos servicos prestados pela Defensoria Publica do Estado, é natural que os drgaos de
gestao que promoverao a execucao de referidas normativas conduzam o processo decisorio pela

ratio empregada nas alteracdes das normas em abstrato.

Ainda em cotejo preliminar, frisa-se que o que sera aqui exposto nesse voto ja fora
discutido e debatido quando da edicao de referidas deliberacoes e, por ser a integra da reuniao
gravada, referidos debates e consequentes argumentos vencedores integram a motivacao da
decisao. Assim, o que se expora € tao somente a sintese de alguns dos argumentos lancados

como fundamento das alteracées promovidas pelas Deliberacées CSDP n°® 14/2020 e 15/2020

Uma primeira questdo a ser enfrentada, a qual ja esta enunciada nas linhas acima, &
que esse Colegiado, quando decidiu por alterar orgaos de atuacao que constavam com
defensores publicos designados, considerou que a producao de efeitos dessa alteracao dependia
do advento de nova designacao especifica para tais 6rgao, nao considerando que a alteracao do
conteldo de dada Defensoria Publica produz, de per si, efeitos, mas antes tomou-o como
elemento de um ato complexo que exigia a conjugacao de um ato de designacao da Defensoria
Publico-Geral. Relembra-se que a praxe desse Conselho é, inclusive, considerar que para
remocao se perfectibilizar faz-se necessaria um novo ato de designacao do membro para o oficio

para o qual ja se encontra removido. Nesses termos, afirma-se que esse conselho nao cotejou,
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quando da promocao das alteracoes, os efeitos concretos das designacoes, exceto naquelas
defensorias pUblicas em que havia defensores publicos titulares pois, nesses casos, ainda que

dependesse de uma designacao, o contelido dessa era certa e recairia sob a pessoa do membro

titular.

Outro ponto profundamente exposto no voto conduzido pelo signatario nos
procedimentos que culminaram nas Deliberacdes CSDP n° 14 e 15/2020, foi a consideracao do
prescrito no texto da Constituicao da Republica em seu art. 227: a protecao da crianca e do
adolescente é prioridade absoluta para Estado. Inclusive esse foi a diretriz nao apenas do voto
do relator, mas também do voto-vista do conselheiro Daniel Pereira, o qual prop0s a criacao de
Defensorias Publicas vinculadas ao atendimento a unidades de acolhimento. Tal premissa
também conduziu a especializacdo dos oficios de defensoria plUblica atuantes perante as Varas
Descentralizadas de Curitiba, mormente por haver incremento de atribuicdo para respectivas
defensorias publicas, as quais passaram, desde julho de 2020, a acompanhar demandas de

destituicao de poder familiar.

Ainda acerca dos oficios com atribuicao nos foruns descentralizados de Curitiba, foi
reconhecido por esse colegiado a excessiva carga de trabalho a eles atribuida, haja vista ter
aumentado o numero de varas judiciais oficiantes nesses foruns sem haver a correspondente
aumento da capacidade de atendimento da Defensoria Publica. Assim, mesmo em uma situacao
em que nao houvesse alteracao formal nas respectivas defensorias pUblicas, mostrava-se
imperativa a necessidade de diminuicao material do atendimento inicial dessas defensorias. E,
retomando a questao da prioridade absoluta em infancia, para garantir a possibilidade de se
garantir um minimo de estrutura para promocao de assisténcia juridica nessa area, o signatario,

em conjunto com os demais membros, votou pela especializacao dessas defensorias publicas.

Em suma sintese, essas foram as questoes de fato e de direito que balizaram as
discussoes por esse colegiado cujo desfecho resultou nas deliberacées ora consultadas. Por
certo, cada alteracao em si ensejou uma discussao especifica, cuja retomada é inviavel nesse
momento, devendo servir, na visao do signatario, tao somente para aprimoramento das futuras
alteracdes de oficios a serem enfrentadas, um horizonte previsivel para uma instituicao ainda

nascente.

Por fim, em cotejo ao exercicio independente das atribuicbes da Defensoria
Piblica-Geral e desse Conselho Superior, julgo que é plenamente possivel, e até
democraticamente saudavel, que no momento da operacionalizacdo dos atos normativos
consultados surjam questdes especificas que demandem atencao e eventual alteracao dos

contornos tracados por esse Conselho, o qual ndo se debrucou sobre a totalidade dos efeitos a
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advirem do ato de designacao. Conforme afirmado no paragrafo antecedente, a alteracao de

defensorias publicas, mesmo em seu conteldo material, ainda é algo que teremos que enfrentar

por varios anos, pois a Defensoria Publica do Estado do Parana sequer completou 10 anos como

instituicao formalmente auténoma, nao sendo possivel julgar cristalizados o contetdo dos oficios

sob o manto da “inamovibilidade” quando demonstrado claro prejuizo do interesse publico (e,

diga-se en passant: mesmo os cristais naturais sofrem constantes pressées do ambiente que

acarretam a alteracao de sua forma). Nesse interim, caso a Defensoria Publica-Geral verifique a

necessidade de nova alteracao de dado 6rgao de atuacao, essa alteracao pode ser objeto de

nova proposta de deliberacao, inclusive para regular situacdes de transicao entre a conformacao

normativa passada e futura.

a)

Por tais razdes, em resposta a consulta formulada, proponho o seguinte texto:

Nas alteracoOes, foi considerada a prioridade absoluta na defesa de direitos da crianca e
do adolescente, optando por instituir 6rgdos especializados nessa matéria para
preserva-los de eventual reducao de atendimento por via transversa, decorrente do
excesso de atribuicdo. Foi considerado também o evidente excesso de atribuicao de
alguns orgaos, sendo necessaria sua subdivisao para ser possivel continuar a prestacao de
assisténcia juridica com um minimo de qualidade, consoante motivacao de fato
explanada materialmente em cada alteracao e que consta na integra dos audios da
Sessao.

No que concerne ao art. 23 da LINDB, a decisao tomada pelo Conselho Superior pode ser
classificada, segundo a nomenclatura do Decreto Federal n° 9.830/2019, de “decisGo
baseadas em valores juridicos abstratos”, visto dar conteudo fatico ao valor juridico
preceituado no art. 134 da CRFB. E, como asseverado alhures, cada alteracao fora objeto
de debate especifico, os quais encontram-se gravados e atendem ao que dispde os art. 2°

e 32 de referido decreto federal.

Ante o exposto, apresento, em sessdo, a presente proposta de resposta a consulta

formulada.

Curitiba, 19 de marco de 2021

Fernando Redede

Conselheiro



