Conselho Superior da Defensoria Publica do Estado do Parana.

Autos n. 16.738.174-0

Trata-se de consulta realizada pela defensora publica Thatiane Chiapetti, titular da 92
Defensoria Publica de Guarapuava. Resumidamente, a defensora questiona se sua atribuicdo
para atuar perante os Conselhos Disciplinares restringe-se as unidades prisionais do municipio
de Guarapuava ou se também abrange aquelas dos 15 municipios que estdo sob a jurisdi¢ao da
Vara de Execuc¢des Penais de Guarapuava.

E o breve relatério. Passo ao voto.

Para iniciar o fundamento, passa-se a leitura da redacdo do oficio ocupado pela
consulente.

99 Defensoria Publica de Guarapuava com atribuicdo para atender a
Vara de Execug¢des Penais e Corregedoria dos Presidios e prestar
atendimento juridico nos estabelecimentos penais, bem como
acompanhar os procedimentos relativos ao Conselho Disciplinar;

Na redacdo original da Deliberagdo CSDP n. 01/2015, as menc¢bes a defesa em
conselhos disciplinares, em todos os oficios de execug¢dao penal, sdo feitas da mesma forma
ampla e genérica, sem indicacdo do estabelecimento prisional. Ndo ha qualquer indicativo, na
Exposicdo de Motivos da deliberacdo, que a previsdao dessa atribuicdo na seara administrativa
estaria contemplando todos as unidades prisionais compreendidas na jurisdicdo das varas de
execuc¢des correspondentes aos oficios: no ambito da execugdao penal, ha indicagdo apenas
quanto a relacdo de nuimeros de defensores publicos por nimero de presos, sem maiores
comentarios se essa defesa restringia-se apenas aos processos judiciais.

Como ja dito no fundamento do meu voto nos autos 16.760.130-8, os oficios da DPPR
foram desenhados para atender apenas as demandas judiciais e, quando houve as atribui¢es
em procedimentos administrativos, tais se deram de forma explicita. Com a experiéncia
institucional e a necessidade de trazer mais qualidade para o servico defensorial, percebeu-se
qgue, no ambito de tais atribuicbes, era necessario defini-las de forma ainda mais
pormenorizada.

Seguindo esse raciocinio foi que este Conselho ja revelou a necessidade de se referir
expressamente a unidade prisional afeta a cada uma das Defensorias Publica de execucdo
penal por intermédio da Deliberacdo CSDP n2 03, de 10 de fevereiro de 2017, a qual, no
entanto, abrangeu apenas oficios de Curitiba, em que hd 20 municipios compreendidos sob a
jurisdicdo da Vara de Execucdes Penais (art. 12 da Lei Estadual 12.828/2000).Essa ratio foi
também adotada pela Deliberagdo CSDP n. 14/2020, que recentemente incorporou o teor da
Deliberagdo CSDP n2 03/2017 a Deliberagdo CSDP n® 01/2015 em razdo da reforma da
organizagdo judicidria paranaense constante na Resolugdo TJPR 242/2020. Esse mesmo padrdo
institucional se vé também na matéria de infancia civel na Deliberagcdo CSDP n. 14/2020: os
oficios da capital hoje apresentam quais conselhos tutelares e unidades de acolhimento
institucionais sao compreendidos em cada um dos quatro oficios que atendem a 12 Vara da
Infancia e Juventude.



Desse modo, resta claro que a norma objeto da presente consulta, de fato, precisa ser
adequada a realidade de Guarapuava. Tal missdo é mais uma das que deve se ocupar a
Comissdo que trata da reforma da Deliberagdo CSDP n2 01/2015, para a qual proponho o
encaminhamento do tema.

Considerando os motivos acima, bem como o fato de ser humanamente impossivel
apenas uma Unica Defensora Publica, que ja cumula outra Defensoria Publica, atender todas as
unidades prisionais dos 15 municipios que compreendem a Vara de ExecucGes Penais daquela
comarca (art. 10 da Lei Estadual 12.828/2000), até o advento de qualquer alteracdo na redacgdo
da 92 Defensoria Publica de Guarapuava, a atuacdo da consulente nos procedimentos
administrativos disciplinares estd adstrita as unidades prisionais do municipio de Guarapuava,
tal como ja tem feito ha anos.

E como voto.

Curitiba, data do protocolo.

Andreza Lima de Menezes

Conselheira



